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KARAR METNIi

KENDI ARSASI UZERINE INSA ETTIGI iS HANT ICIN 2.6.1998 TARIHINDE YAPI
KULLANMA [ZNI ALDIKTAN SONRA AYNI YIL iCINDE SATAN DAVACININ ELDE
ETTIGI GELIRIN DEGER ARTIS KAZANCI KAPSAMINDA VERGILENDIRILMESI
GEREKTIGI HK.<

Temyiz Eden : ... Vergi Dairesi Miidiirliigii

Karg1 Taraf : ...

Vekili : Av. ...

Istemin Ozeti : Ozel miilkiyetindeki arsas1 iizerine insa ettigi gayrimenkulii 1998 yilinda
satmasindan elde ettigi ticari kazancin1 beyan etmedigi yolunda diizenlenen vergi inceleme
raporuna dayanilarak davaci adina re'sen salinan agir kusur cezali gelir vergisi ve fon payini;
1990 yilinda aldig arsa iizerinde yoneticisi oldugu sirketleri bir yerde toplamak amaciyla
1991 yilinda plaza insaatina baslayan davacinin, 1993 yilinda tamamladig1 insaata yap1
kullanma ruhsat1 verilmesi icin miiracaat etmesine ragmen binadaki birtakim usulsiizliikler ve
bunlarin halledilmesi sebebiyle 1997 yilinda yap1 kullanma ruhsati verildigi, bu arada
olumsuz ekonomik sartlar ve banka kredileri nedeniyle biriken borclar yiiziinden icra
asamasina gelinmesi sebebiyle binanin 1998 yilinda holding biinyesinde iki ayr sirkete
satilmasi iizerine bu satistan ticari kazang elde edildigi goriisiiyle cezali tarhiyat yapildiginin
anlasildig, bir faaliyetten elde edilen gelirin ticari kazang sayilabilmesi i¢in devamlilik
unsurunu tagimasi gerektigi, davacinin kendi arsasi iizerine insa ettigi plazay1r ekonomik
zorluklar nedeniyle satmak durumunda kalmas1 devamlilik unsurunu tasimadigindan bu
faaliyetin ticari oldugundan s6z edilemeyecegi, s6z konusu insaat icin her ne kadar 1997
yilinda yapi1 kullanma ruhsat1 verilmisse de 8.9.1993 tarihinde ruhsat i¢in miiracaatta
bulunulmus olmasi yapinin da bu tarih itibariyla tamamlanarak iktisap edildigini
gosterdiginden ve bu tarihten sonra ingaatin devam ettigine dair bir tespit bulunmadigindan,
193 say1l1 Gelir Vergisi Kanununun olay tarihinde yiiriirliikkte bulunan miikerrer 80'inci
maddesinin 1'inci fikrasinin 7'nci bendinde 6ngoriilen dort yillik siire gecirildikten sonra 1998
yilinda satilan taginmaz dolayisiyla deger artis kazanci da dogmayacagi, bu durumda gelir
vergisine tabi kazan¢ unsurlarindan hi¢ birisine girmeyen soz konusu faaliyetten elde edilen
kazancin ticari kazang olarak degerlendirilmesi suretiyle yapilan tarhiyatta yasaya uygunluk
bulunmadigr gerekgesiyle kaldiran ... Vergi Mahkemesinin ... giin ve ... sayili kararinin;
gayrimenkul satisindan elde ettigi ticari kazancini beyan etmedigi vergi inceleme raporuyla
saptanan davaci adina yapilan cezali tarhiyatta yasaya aykirilik bulunmadigi ileri siiriilerek
bozulmasi istemidir.

Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Tetkik Hakimi : Birgiil Ogiilmiis

Diisiincesi : Dosyada bulunan yap1 kullanma izin belgesine gore 2.6.1998 tarihinde ruhsati
alinan yapinin ayni yil i¢inde satilmis olmasi, Gelir Vergisi Kanununun miikerrer 80'inci
maddesi kapsaminda deger artig kazancinin konusuna girdiginden temyiz isteminin bu
nedenle kabulii gerektigi diisiiniilmektedir.

Savci : Nurten Karacay

Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde one siiriilen hususlar, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii
Yasasinin 49.maddesinin 1.fikrasinda belirtilen nedenlerden higbirisine uymayip Vergi
Mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve yasal nedenler karsisinda, anilan kararin
bozulmasim gerektirir nitelikte goriilmemektedir.

Aciklanan nedenle temyiz isteminin reddi ile vergi mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
diisiiniilmektedir.



